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Työeläkelaitoksille 

A s i a :  Sosiaalipsykiatrisen toimikunnan 
muistio 

Suomen Psykiatriyhdic tyksen asettamassa toimikunnassa on lai 
dittu muistio, joka käsittelee tahallisuuden ja t ö r k e ä n  tuottamuksen 
käsitteitä vakuutuslainsäädännössä. Muistio, jonka Suomen Psykiatri- 
yhdistys on 12 päivänä helmikuuta 1972 hyväksynyt, lähetetään oheisei 
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= Suomen Psykiatriayhdistyksen sosiaali- 
psykiatrisen sektion vakuutus asioita 
käsittelevän toimikunnan mietintd. 
Helsinki 5 . 2 .  1971. . 

TAHALLZSWUDZN JA T Ö R K Z Ä N  

T ‘J 0 T T A hl U K S E N K 

V A K U U T U S  L A I i J S Ä Ä D A N N D C S Ä  

C i I T E E T 

Psykiatrisia ja juridisia näkökohtia 

Suomen Psykiatriayhdistyksen sosiaalipsykiatrisen sektion asettama 

toimikunta, jonka tehtävänä on o l u t  mm. psykiatristen potilaiden va- 

kuutuksiin liittyvän oikeusturvan tutkiminen ja s en pzrantami E een 

tähtäävien aloitteiden teko, on työssään joutuaut S~~.~ei~>/mä2n mrn. 

sosiaaliturvalainsäädännössä esiintyviin tahalliouuden j ~ .  tCrkeän tuctte - 
muksen käsitteisiin. Toimilwnta on pyrkinyt valaisem?pi nF-iden kXs5.t- 

teiden juridisia ja psykiatrisia perusteita o e!rä niitX IG.y’i3:nnös ~2. ilmenenä 

vaikeuksia, joitz ko. käsitteiden coveltamin.en si.hzii.tt,p.. 

Sosiaditurvalainsäädännöri eräänä. lähtökohtma on yleinen vahingonkor--raus - 
velvollisuus, jonka peruscäärnökset cisältyvbt rikoslain 9 lukuim. Vaikka 

tässä lain kohdassa nirnenom aan säiYdzt5ään rikoksen kaiitta tsiselle tuotetu? 

vahingon ko rv a m i  s e s ta, ovat 5 SLkn ök c et anzl o gi F; e s ti s ovell e tt2,vis s a 

myös muulla kuin rikoks en p r r u s t P, e 11 a s yP.tyvä Xi.ri ko rv 2-u 3 v e lvo!li s uu te en 

nähden. RL 4 luvun I 5 2 mornmtissa sYEdettyä rajoitusta “jos vahingon 

kärsinyt itsekin osaltaan on ol!v t vahinkoon s y y ~ i i Z  taikka jcis joku 

muu rikokseen kuulumaton sejkkz  ?rt olliik vz’lin.koa c-iknan naattarnas sa, 

on vahingonkorvaus sen .muk.ca~ scviteit:;va” or, rnyG;T ?naiogis e s t i  sovel- 

1 e ttu y 1 ei s e en vah i n g onk. o rv EU 7 k2 y t?i vi i: 3 ijn . 

Sosiaaliturvan eri alueet ovet ilmeisesti haomattavz-sti c 5  nsernassa 

s ovellettae s s a vahinf;odmrvzuspe riaatotta. 0 7  2 s nsiaaliturvalaef-s ta 

perustuu joks cenkin s uor2~-rt  ko. yleiseen vah!.ngonkorvausvi?Ivollcuu- 

teen, kun taas ergiiscf.; sosiaa:iturvan nuodoirsa vahingon~~orvaukcella 
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ei ole välitöntä merkitystä. Tässä mielessä voimme käsitellä asiaa 

kahtena ryhmänä : 

I Välittömästi vahingonkorvauksen perusteelle rakentuva sosiaali - 
turva, 6 0 .  lähinnä tapaturma-, liikennevahinko- ja sotilasvamma- 

vakuutus - 

II Yleinen sosiaaliturva, so. kansaneläke-, sairaus - ja työeläke- 

vakuutus, joita voidaan pitää vakuutuksena sairauden tai 

työkyvyttömyyden varalta. 

1 Vahingonkorvauks een perustuva s osiaalivakuutus 

Tähän ryhmään kuuluvissa tapauksissa rikoslain edellä selostettu 

rajoittava määräys on yleensä sellaisenaan sovellettavissa silloinkin, 

kun kyseessä ei ole rikoksen kautta syntyneen vahingon korvaaminen. 

Yleis säännöksenä tahallisuutta ja törkeää tuottarnucta (tai huolimatto- 

m uutt a) koskevat v as tuuv elv O l l i  s uude n r a j oituks et c i s äityvät myös V&UU - 
tussopimuslain 18 - 20 §:iin. Lain 18 §:n mukaan vakuutuksenantaja 

vapautuu korvausvelvolli s uudesta, jos vakuutettu tahallisesti on aiheutta - 
nut vakuutustapahtuman. Milloin taas vakuutustapahtuma on aiheutunut 

törkeästä huolimattomuudesta, on korvaus ta s uorite ttae s s a otettava 

huomioon huolimattomuuden laatu ja muut seikat. 

Kysymys tahdlisuudesta ja tuottamuksesta on juridiikasca kytketty 

syyksiluettavuuden käsitteeseen ja tässä mielessä näitä käsitteitä on 

ilmeisesti tarkasteltava sosiaaliturvankin kannalta. Jotta teko tai 

toiminta voitaisiin lukea tekijänsä syyksi, tulee teon ja tekijän välillä 

olla "sielullinen suhde II, josta käytetään termejä tahallisuus ja 

tuottamus (Serlachius). Laissa ei ole tahallisuutta sen enempää kuin 

hottamus takaan määritelty . Rikosoikeuden tutkijat ovat esittäneet 

niistä kaksi teoriaa, joiden perussisältö ;Ori sama käytettyjen sanojen 

erilaisuudesta huolimatta: tahtoteoria ja mieltärnisteoria. Esim. 

HonkaSalon mukaan syyksiluettavuuteen psykologisessa suhteessa 
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kuuluu, että tekijä on mieltänyt tai ainakin voinut mieltää aiheuttavmsa 

tmusmerkis tön  mukaisen seurauksen sekä tuntenut tai ainakin voinut 

tuntea tekons a s ove ltum att orn uuden yhte i s kunnan vaatimuksiin . 

Psvkologis eita kannalta tahallisuuden ja tuottamuksen käsitteet ovat 

vaikeasti määriteltävis cä .  Probleemat ovat osittain samoja kuin syyn- 

takeisuuden tutkimisessa esiintyvät. Tahallisuus liittyy läheisesti ns. 

vapaan tahdon ongelmaan, johon mm. psykoanalyysi on tuonut lisä - 
valaistus ta. Hieman kä r ji s tä en voidaan syvyys ps y kolo gi s en tutkimuksen 

perusteella sanoa, että tuskin koskaan sairaus ja sen aiheuttama työ- 

kyvyttömyys ovat tahallisia sanan tavallisessa merkityksessä. Jos 

tahallisuudella sen sijaan tarkoitetaan myös tiettyjä tahtoelämän piiriin 

kuuluvia, persoonallisuuden koos sapysymistä ja säilyttämistä palvelevia 

tarpeita, on tällaista "tahallisuutta" todennäköisesti miltei aina sairasta - 
misessa. Monissa tapauksissa "pako sairauteen", tarve vedota ja 

saada apua sairauden kautta tai esim. tarve paeta voimakasta sosiaalisen 

kentän painetta, ovat niin silmiinpistäviä, että on helppo puhua ainakin 

osittain tietoisesta sairauden hyväksikäyttämisestä. Jopa celvissä, 

tahallis uuden ainakin näennäi s e s t i  poi s s ulkevi s sa tapaturmis c a  on todettu 

tahdolla olevan osuutta esim. siten, että määrätyn tyyppinen siehllinen 

tila suosii tapaturmatilanteisiin joutumista. Samoin on helppo todeta, 

että paranemistahdon puute usein hidastaa tai estää sairauden paranemista. 

Useimmissa tapauksissa olisi kuitenkin tilanteen väärin arvioimista, jos 

katsottaisiin asianomaisen tahallaan valinneen kahdesta tai useammasta 

vaihtoehdosta sairastamisen. Voitaneen sanoa, että kyseessä on 

useimmiten valinta pakon edessä. 

1. esim. Neljän alaikäisen lapsen äiti, jonka mies on alko- 
holisti eikä ole vuosiin osallistunut perheen toimeentulon hankki- 
miseen, työskentelee tehtaassa. Työ on raskasta, mutta vaimo 
jaksaa kuitenkin vuodesta toiseen, koska valinnan varaa e i  ole. 
Eräällä työmatkalla hän liukastuu ja kaatuu iyöden päänsä. Tapa- 
turma ei näytä pahalta ja tila luokitellaan lieväksi aivotäriihdyk- 
s eksi. Pahoinvointi, huimaus ja päänsärky vaivaavat kuitenkin 
vielä viikon sairasloman jälkeenkin siinä määrin, ettei vaimo 
pysty työhön. Työkyvyttömyyden jatkuessa kiinnitetään huomiota 
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myös s e l v u n  oireiden aggravointiin. Se ei kuitenkaan muuta mik- 
sikii:än pääasiaa, kuukausien pituiseksi, ehkä pysyväksi muodos - 
tunutta työkyvyttömyyttä, joka tässä tapauksessa oli perheen 
toimeentuloon liittyvän huolen, työpaineen, kapasiteettinsa ääri- 
rajoilla työskenteievbn äidin vähäisen työtapaturman summa. 

2 .  esim. Naimaton, 33 -vuotias rakennustyömies, foukkasi tapa- 
turmaisesti jalkansa, johon syntyi säären murtuma. Sairaalassa 
s aatün luiden asento tyydyttäväksi ja jalka kips attiin 
lähti hyvin alkuun, uudisluumuodostus näytti normaalilta. Kipsiä 
ei kuitenkaan voitu poistaa suunnitellun ajan kuluttua, koska rnur - 
tuma ei tuntunut lujalta ja aristi.  Paraneminen pitkittyi. Puolen 
vuoden kuluttua tapaturmas ta potilas kykeni vaivoin kävelemään 
kepin avulla voimakkaasti ontuen. - Psykiatrisessa konsultaa- 
tiossa kävi ilmi, että kyseessä oleva henkilö oli  luonteeltaan 
erictäytyvä, varautunut, huonot kontaktit omaava, joissain 
määrin katkerasti ympäristöön suhtautuva ihminen. Vaikka  
nämä ominaisuudet olivat suhteellisen lievät ja  potilas käyttäytyi 
asiallisesti ja järjestyneesti, säären murtuminen näytti tar - 
j oav an hänelle te rve tulie en rn ahdolli s uuden tyydyttää infantiile j a 
tarpeita, mm. tarvetta saada olla avuton tutkimusten ja hoivan 
kohde. M u r t u m a  hidas paraneminen, jolle ei mitään somaattista 
selitystä löytynyt, näytti ainakin osittain olevan puutteellisen 
paranemistahdon ja  tiedostamattoman sairauden jatkumistoiveen 
kanssa tekemisissä. 

Paraneminen 

Harkittaessa tahallisuuden suhdetta sairauden, vian ta i  vamman aiheut- 

tamaan työkyvyttömyyteen ja sen korvattavuuteen, on ratkaisu aina 

tehtävä in casu. Edellä sanotun perusteella on tällöin pyrittävä vastaa- 

maan seuraaviin kysymyksiin: Onko asianomainen voinut sielullisen 

tilans a ja älykkyys tasonsa puolesta tiedostaa s en toimintansa seur auks e t ,  

joka on johtanut työkyvyttömyyteen tai sen pitkittyrnis een? onko kyseessä 

rikollinen teko, perusteeton korvauksen tavoittelu tai näyttääkö korvauksefla 

tai sen saamisen toiveella olevan keskeisin osuus työkyvyttömyyden synnys - 
sä tai sen pitkittymisessä? 

Jos kyseessä on ensimmäisen sosiaaliturvan sektorin ratkaisu ja edellä 

esitettyihin kysymyksiin voidaan vastata varauksetta rnyöntäväs ti , voita- 
ne en tahalli s uuden käsi te t tä soveltaa vas tuuv elvollis uuden ra joittajana- 

JOS vakuutustapahtuma on kuitenkin ollut esim. tapaturma aiheuttama 

kuolemantapaus, joka on sattunut asianomaisen ollessa rikollisessa 
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teossa tai se on ollut päihtymystilan, törkeän huolimattomuuden tai 

turvaflisuusohjeiden noudattamatta jättämisen tulos, ei vastuuvelvolli- 

suutta mainitulla tavalla pitäisi rajoittaa, koska korvauksen evääminen 

tai sen vähentäminen merkitsisi perheenhuoltajan varomattamuuden 

seurausten ulottamista perheenjäsenten kannettaviksi 

hallituksen esitys tapaturmavakuutuslain 5 5 :n 2 rnomentin muuttamiseksi 

on ollut vuoden i 968 valtiopäivillä. 

Tätä tarkoittava 

Osittain yllä esitettyyn teoreettiseen tarkasteluun liittyvänä yksityis - 
kohtana toimikunta haluaa kiinnittää huomiota siihen, että henkivakuutus - 
yhtiöiden työkyvyttömyyttä koskeva Iääkäritodictuslomake sisältää voi- 

makkaan kielteisen arvovarauksen omaavan törkeäri tuottamuksen kasit- 

teen, jonka poistamista toimikunta suosittelee. 

11 Yleinen sosiaaliturva 

Kansaneläke-, sairaus - ja työeläkevakuutuksissa käsitteet tahallisuus ja 

tuottamus esiintyvät muodollisesti aivan s arnoin kuin muussakin sosiaali - 
vakuutuksessa. Samoin lienee niiden vaikutus määriteltävis c ä  sellaisissa 

tapauksissa, joissa vakuutustapahtuma, 8 0 .  työkyvyttömyys aiheutuu 

yksittäisestä teosta tai toiminnasta, jonka velvollisuuden vastaisuus on 

tode ttavi s s a. E 8 im e rkkitapauks eks i soveltuu ty ötapatu rma. Useimmiten 

kyseessä on kuitenkin sairaus, jota ei ole hankittu yksittäisellä teolla 

tai toiminnalla. Mikäli työkyvyttömäksi joutunut henkilö on tällöin itse 

myötävaikuttanut sairautensa (esim. alkoholismin tai liikalihavuuden) 

kehitykseen, on tietenkin muodollisessa suhteessa mahdollista soveltaa yllä 

selostettuja tahallisuuden ja tuottamuksen käsitteitä korvausvelvollisuuden 

rajoituksina edellyttaen, että yhteiskunnan katsotaan velvoittavan karisalai - 
senca pysymään mahdollisimman terveinä ja työkykyisinä. Tällaista 

velvollisuutta ei kuitenkaan voitane katsoa olevan. Näin ollen on m y ö s  

asetettava kyseenalaiseksi ko. rajoitusten soveltaminen elämäntavoista 

tms.  johtuviin sairauksiin ja niistä aiheutuvaan työkyvyttömyyteen. 

Toimikunta on kiinnittänyt huomiota siihen tosiseikkaan, että erityisesti 
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alkoholismin aiheuttaman tyäkyvyttömyyden korvaaminen näyttäa saavan 

varsin erilaisen ratkaisun e r i  eiäkelaitosten ja jopa s a m a n  eläkelaitoksen 

piirissä, mitä ei voida pitää tarkoituksen mukaisena. 

1. esim. Eräs viranhaltijana pitkään ansiokkaasti palvellut 
henkilö haki sairautensa perusteella eläkettä. LäS-kärintodistuk- 
sista, joita oli kaksi, kävi ilmi rnm., että asianomaisen pitkään 
jatkunut alkoholin l i i k m y t t  ö pohjautui ne uro otti s iin vaikeuksiin, 
s ensi tiivi syy te en ihmi s c uhte i s s a, kritiikin pelkoon, kykenemättö - 
rnyyteen purkaa oikeutettujakin aggressioita sekä taipumukseen 
hautoa epämiellyttäviä asioita mielessään. Lisäksi todettiin ao:lla 
olevan kutistusmaksan (Cirrhosis hepatis alcoholica). 

Asianomainen eläkelaitos tuli asiaa tutkittuaan siihen tulokseen, 
että alkoholismia ei tässä.  tapauksessa voida määritellä sairau- 
deksi ja on katsottava törkeällä tuottamuksella olleen osuutensa 
maksakir roosin syntyyn. Toisaalta huomioitiin kuitenkin lääkärin- 
todistuksessa esitetty alkoholin käytön psyykkinen tausta ja katsot- 
tiin, ettei työkyvyttömyyseläkkeen vähentämisperusteen sovelta- 
mista t ä s s ä  tapauksessa voida pitää "riidattoman selvänä". 
Ratkaisuksi tuli,  että eläke myönnettiin 1 /4:lla vähennettynä. 

- 

2 .  esim. Eräs toinen vastaavassa asemassa oleva yli 30 v. 
työs säns ä toiminut viranhalti ja anoi eläkettä. Liitteenä oli 1ää - 
kärintodistus, josta ilmeni ao:n potevan alkoholismia ja siihen 
liittyvää tylsistymistä. - kinestyksen jälkeen (äänimäärin 7 - 6) 
ao:lle myönnettiin täysimääräinen työkyvyttömyyseläke. Vähemmis - 
tö katsoi, että eläkesäännön 8 §:II 2 rnomenttia soveltaen olisi 
pitänyt rnyontää vähennetty eläke. 

Kansanelakeiaitoksesca on alkoholismin perusteella tehtyjä työ- 
kyvyttörn=yyseläkehakemuksia hylätty sillä perusteella, että sairautta, 
t ä s s ä  tapauksessa alkoholismia, ei ole pidetty niin vaikea-astei- 
sena, e t u  se aiheuttaisi riittävän asteisen tyfikyvyttömyyden. 
Niitä ei siis ole hylätty kansaneläkelain 24 $:n mukaan, jossa 
mm. puhutaan mahdollisuudesta evätä työkyvyttömyys elake 
tahallisuuden perusteella. Kuitenkin hylkäys on monesti perustunut 
melko vaikeidenkin alkoholistien kohdalla siihen ajatukseen, etta 
asianomainen olisi työkykyinen, jos vain lopettaisi alkoholin 
liikakäytön, t. s. ajatukseen, että juomisen lopettaminen on hänen 
vallassaan. 

Toimikunta on ollut sitä mieltä, että yleisen sosiaaliturvan piirissä ei 

yleensä saisi evätä työkyvyttömWseläkehakemukcia siihen vedoten, että 

työkyvyttömyys on tahallista tai tuottamuksellista. Poikkeuksena voitaneen 

p i t a  sellaisia harvinaisia erikoistapauksia, joissa henkilö on saattanut 
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itsen& työkyvyttömasi nimenomaan saadakseen elakkeen, e s k .  jos 

joku ampuu tässä tarkohdcsessa Mteensa. N ä i s s m  tapauksissa oliai 

pyrituvä noudattamaan mahdollisimman yksilöllistä ja h u m a d a  

tulkintatapaa. 

Alkoholin ja lääkeaineiden liikaidiv tön ia luonnevikaisuuden aiheuttama 

t y t t t ö m y y s  vakuutusitMketieteellisen2i onaelmana. 

Edellä olevan selvittelyn yhteydessä toimikunta on joutunut pohtimaan 

laajemmalti niiden perusteiden oikeutusta, joihin yleisen sosiaaliturvan 

piirissä vedotaan sellaisia eläkehakemuksia hyiättSesaä, joissa työkyvyt- 

t h y y d e n  pääasiallisena syynä on alkoholin tai lääkeaineiden l i ikdyttö 

tai luonnevikaisuus. Toimikunta on tällöin todennut, et= alan asiantunti- 

jatkin eaittäviit tällä kohdin toisistaan selvästi poikkeavia mielipiteiw. 

Osittain hylkäyspäätökset perustuvat vanhanaikaisiin, moralisoiviin 

enaakkoas enteisiin. Toisaalta toimikunta on todennut, ettb v%Mnkin 

yksityhkohtiin menevää menettelytapaa, joka s amalla olisi humaani, 

oikeudenmukainen ja tackoituksenmukainen, lienee tapausten erilaisuuden 

huomioon ottaen mahdoton laatia. Eräitä yleisiä näkökohtia voidaan 

kuitenkin ' suositella : 

Alkoholin ja lmeaineiden l i i k a y t t ö  

Erityisesti alkoholin l i i k a y t t ö  aiheuttaa vaikeuksia sairauskfisitteen 

soveltamisessa. Toimikunnan käsityksen mukaan alkoholin liik*yttU on 

saavuttanut sairauden aeteen, jos 1. se on tullut pakonomaisekei (viet- 

t h ä i s e k s i )  tai 2. se  on aiheuttanut piMdWsia tai pyayvig pSyYkkiSia 

tai fyysisia vikoja. KäythUssä  jommankumman ehdon t ä y t e -  

merkitsee myös sitä, että asianomainen voidaan katsoa työmtttlanäksi 

ja siis työkyvyttömyyden korvaaminen on perusteltua. Samoin 011 työ- 

Icyvyttömyys luonnollisesti korvattava tiloissa, joissa alkoholin liika- 

käyttö on aelvästi muun sielullisen häiriintyneisyyden aeurausikniö ja 

näin eekundaarisenäl tapahtumana t yökpy t thyy t t ä  aiheuttamassa. Sen 

sijaan juopottelua sinänsä ei ole swtä pitää sairautena eWi siis ty6-t- 
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tömyyden syynä. - Samoja periaatteita voidaan soveltaa silloin, kiui 

on kyeymys lääkkeiden ?i3k&iytUst3. 

Koska rahallisen korvauksen maksaminen suoraan alkoholistille itselleen 

useissa tapauksissa vain pitkittää työkyvyttömyyttä ja hidastaa para- 

nemista, olisi korvau-!sen suorittamisessa mahdollisuuksien mukaan 

pyritt'dvå sellaiseen käytäntöön, että korvaus todella tulisi käytetyksi 

alkolioEstin i tsensl  ja/tai hänen perheens2 coniadisten olojen parantami- 

seen. 

Luonnevikaisuus 

Luonnevikai s uutta ( c onsti tuti o p s y chop athi ca, p e r s ona p ath olo@ c a) on 

vain poilckenstapauksis sa pidetty niin vaikea-asteisena, että se ainoana 

tai pääasiallisena syynä on oikeuttanut työkyvyttö-myys eläkkeeseen. 

Reino Huttunen toteaa kir joitrdc 3 es s 2an: "Psykiatri s et s ai r audet kansan. - 
eiäkelaitoksen eläkeosaston i'däkäiin nYk&uimasta" seuraavaa: 

''Psykopaateille ei yleensä myönnetä ysykopatian ~ a r n s t e s i k ~  kansan- 

eläketH. Poikkeuksia kuitenkin on. Jos esim. psykopaatti joutui1 

mielisairaalahoitoon, hänelle myönnetäh e 1 4 h  miclis ;?;.raalab 6don 

ajaksi, samoin jos psykopatimn liittyjr lievä vajazrrielisy-p tzi m.erkitt3-vä 

somaattinen sairaus, vika tai vamma, joka ei sinänc2 vieE Yiittäisi 

kansaneiäkkeeseen. Psykopatian kuten alkoholisrninicin kohddla kansan- 

eläkelaitoksen omaksuma käytäntö on siis varsin ankara, joskus ehkä 

liiankin ankara. Tässä suhteessa noudatetaan suunnilleen samoja peri- 

aatteita kuin Ruotsissa. 

Martti Kaila taas on esittänyt, ettei mitaän periaatteellista eroa voida. 

katsoa olevan ns. hankitun luonnevika5suuden (esim. a.+rovammar?- aAh-eut- 

tman psykopaattisuuden) ja synnynnXisten teki jeiden 52, rililjöötek? jätden 

yhteisvaikutuks ena syntyneen iuonnevikaisuuden v L l i l l Z .  Koska  10ypu:ul 0s , 
häiriintynyt tunne - ja thtoeiämä,  on molemmic ::a a 2'112, FiSäis i  iciiicen 
aiheuttama työkyvyttömyys korvata saman periaatteen rnirkazn. T 9mikunnrn 

käsityksen mir_t=.an ei 3.roid.a mytiskään katsoa ibytyv:tn muuta lääketieteel- 
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l isa  perustetta sille käytannölle, jonka mukaan luonnevikaisuuden 

aiheuttamaan työkyvyttömyyteen suhtaudutaan kielteisemmin kuin esim. 

neuroosin tai muun psyykkisen näirith aiheuttamaan työkyvyttömyyteen 

korvauspäätöksiä tehtäessä. Jos psyykkisen hairiintyneisyyden aiheuttama 

työkyvyttömyys on kiistaton, pitäisi päätöksen aina olla myönteinen riip- 

pumatta s i i W ,  liittyykö ko. tilaan muita luonnevikaisuuteen kuuluvia 

oireita, kuten esim. epäcosiaalicta käyttäytymistä, Tarkoitukseiunukai- 

suussyyt saattavat tällöinkin puoltaa eläkkeen maksamista jollekin 

muulle kuin asianomaiselle itselleen. 

PsyykkisiståC häiriöistä on miltei mahdotonta antaa yleisiä invdiditeetin 

määrittelemisyerusteita. Työkyvyttömyys arvio ja korvauspäät68 on aina 

tehtävä in casu, mitä seikkaa ei voitane kyllin korostaa. Tutkittavan 

tytkyky täytyy pyrki3 arvioimaan ssmaraikaisesti pcykiatrisin, psykulogi- 

sin, yleismedisiinisin ja sociologisin tutlcimuskeinoin. Jos tällaieen 

tutkimuksen perusteella katsotaan, että asianomainen on työlqwytön, on 

seuraavana tehtävänä selvittää, mis sZ rnälärin hoito- ja kuntouttamis - 
toimenpitein voidaan tilannetta korjata. Jos siinä ei onnistuta, on elLke- 

ratkaisu paikallaan riippumatta siitä, mitä taudin nirnikettix tilasta 

käytetään. 


